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Ozet

Bu calismada, farkl barinak 6zelliklerine sahip besi sigiri ciftliklerindeki hayvan refahi diizeylerinin Animal Needs Index (ANI) 35L
yontemi ile karsilastirmali olarak ortaya konulmasi amacglanmaktadir. Arastirma kapsaminda 42 besi sigin ¢iftligi, barinak yapisi
(bagh ya da serbest sistem), ahir ici mekanizasyon ile teknoloji ve isglci kullanimi kriterleri gdzetilerek 3 alt gruba ayrilmistir:
i) bagli sistem kullanan aile isletmeleri (n=18), ii) bagli sistem kullanan iyilestirilmis isletmeler (n=11) ve iii) serbest sistemdeki
isletmeler (n=13). Hareket olanag, ahir ici iklim kosullari ve sosyal iletisim kategorileri bakimindan serbest sistemdeki isletmeler
bagli sistemdeki isletmelere gére daha yiksek puanlar almislardir (P<0.001). Zemin kalitesi bakimindan bagl sistem kullanan aile
isletmelerine diger iki sisteme gore daha disik puan verilmistir (P<0.01). Toplam ANI puani bakimindan ise serbest sistemdeki
isletmelerin her iki bagh sistemdeki ciftliklere gore daha yuksek ortalamaya sahip olduklari belirlenmistir. ANI degerlendirmesi
sonucunda “hayvan refahi agisindan uygun bulunmayan” isletme orani, bagli sistem kullanan aile isletmelerinde %94.44, bagl
sistem kullanan iyilestirilmis isletmelerde ise %63.64 olarak saptanirken, serbest sistemdeki isletmelerin hi¢ birisi bu grupta
yer almamistir. Calismada, serbest sistemdeki hayvanlarin avluya ¢ikma olanaginin bulunmasinin hayvan refahina olumlu katki
sagladigi ve bagh sistemdeki isletmelerde durak alani ve servis yolunun yapisal 6zelliklerinin hayvan refahini olumsuz etkiledigi
sonucuna ulasiimistir.

Anahtar sozciikler: Ciftlik diizeyinde refah degerlendirmesi, Hayvan refahi, Hayvan ihtiyag indeksi, Hava kalitesi, Besi sigiri

Assessment of Animal Welfare in Different Beef Cattle Housing
Systems by ANI 35 L/2000 Method

Abstract

The aim of the study includes assessment of animal welfare using ANI 35L system to compare different types of beef housing
systems. 42 beef farms were divided into 3 sub groups according to housing type (tie stall or loose type), condition of mechanical
and technical equipment and use of labour. The sub groups of the study are: i) family type tether system (n: 18), ii) improved
farms with tether systems (n: 11), iii) loose housing system (n: 13). Points given to the loose housing system found higher when
they compared to tether system farms in the locomotion, social interaction and light and air categories (P<0.001). In the flooring
category, family type tether systems had the lowest points when they compared to other housing systems (P<0.01). Loose
housing system had higher mean about total ANI points when they compared to tether systems. As a result of ANI assessment,
94.44% of farms from family type and 63.64% of farms from improved tether systems found “not suitable for animal welfare”
according to the sum of ANI points. None of the loose housing system farms take a part in this welfare category. As a result of the
study, opportunity of outside exercise helps farms to improve animal welfare and structural requirements of the stall areas and
service roads in the tether systems cause various welfare problems for animals.
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GIRIS

Ozellikle 20. yiizyilin ikinci yansinda bati toplumlarindaki
sosyo-ekonomik gelisime paralel olarak kisi basina diisen
hayvansal gida tiketiminde buylk bir artis gozlenmistir.
Hayvansal gida ihtiyacini karsilamak icin hayvancilik bir
enddstri haline donlismis ve entansif ciftliklerin sayisi
hizla artmistir. Bu sirecte barinak buyuklikleri, yapisi ve i¢
dizayni ayni anda ¢ok sayida hayvani barindiracak sekilde
diizenlenmeye baslanmis, meraya dayali sistemler yerine
enerji ve protein orani yiksek konsantre yemlerin agirlikli
olarak kullanildigi Gretim sistemleri hizla yayginlagmistir ™.
Fakat bakim, besleme ve barinma kosullarindaki bu degi-
simler, hayvanlarin yeni kosullara uyum saglamakta sorun
yasamalarina sebep olmus; hayvanlarin sagliklarinda, meta-
bolizmalarinda ve davraniglarinda bozukluklar gorilmeye
baslanmistir 2. Entansif ciftliklerde hayvanlarin yiksek
verime zorlanmasi, dar bir alana ¢ok sayida hayvanin
konulmasi gibi uygulamalar ise toplumlarda giderek artan
elestirilere sebep olmustur. Avrupa lkelerinde tlketiciler,
hayvanlarin ciftliklerde hangi kosullarda yetistirildigi, nasil
nakledildikleri ve kesildikleri, modern Uretim tekniklerinin
hayvanlar Uzerindeki etkileri gibi konulara daha fazla ilgi
gostermeye baslamislar ve dolayisi ile “hayvan refahi”
kavraminin 6nemi giderek artmistir 13,

Hayvan refahi, bir hayvanin icinde yasadigi kosullarla
ne Olclide basa cikabildigidir . Eger bir hayvan saglikli
ise, konforlu ortamda ise, iyi besleniyorsa, glivende
ise, dogal davranislarini sergileyebiliyorsa; agr, korku,
huzursuzluk gibi istenmeyen durumlardan dolayi aci
cekmiyorsa o hayvan iyi refah diizeyindedir. iyi hayvan
refahi hastaliklardan korunma ve veteriner hekim
tedavisini, uygun barinma ortami, bakim, besleme, insancil
midahale ve kesim/dldirme'yi gerektirir ®. Hayvan
refahi konusunda duyarlihgin artmasi, cesitli tirlerden
ciftlik hayvanlari icin mevcut refah dizeyinin ortaya
konulmasi ihtiyacini dogurmustur ©. Sirl bazinda refah
dederlendirmesi amaciyla gesitli arastirma ekiplerince
hayvana dayal ve cevresel refah dlciim parametrelerinin
kombine edildigi refah degerlendirme sistemlerinin
gelistirildigi gorilmektedir. Bu sistemlerin en &nemlileri;
Avusturya orjinli “Animal Needs Index (ANI 35L/2000)" ve
bir AB projesi kapsaminda gelistirilen “Welfare Quality”
protokoludur ©7,

ANI 35L sisteminde iyi bir hayvan refahi diizeyi icin
duyulan gereksinimlerin mevcut bakim, besleme ve
barinma kosullarinda ne olclide karsilandigi degerlen-
dirilmektedir. Sigir ciftliklerinde yapilacak olan ANI 35L
degerlendirmesinde; ahirin serbest ya da bagh sistemde
olusu gibi barinak ozellikleri ile hayvan basina disen
alan, althk temizleme ve havalandirma sistemleri gibi
barinak ici kosullar 6nemli bir paya sahiptir 7. Trakya
Bolgesi'nde sigir besiciligi genellikle kii¢lik aile isletme-
lerinde, kurbanlik dana Uretimi amaciyla ve geleneksel
yontemlerle yiritilmektedir. Bu isletmelerin biyik bolima

bagli sistemde olup, iscilik aile bireyleri tarafindan saglan-
maktadir ¥, Son yillarda serbest sistemde kurgulanmis,
yuksek kapasiteli entegre besi isletmelerinin sayisinda da
belirgin bir artis oldugu gozlenmektedir. Yeni kurulan bu
isletmelerde, hayvan basina daha fazla alan saglandigi,
althik temizleme ve havalandirma islemlerinde modern
teknolojilerden daha ¢ok yararlanildigi gorilmektedir.
Diger yandan ekonomik kosullari nispeten daha iyi olan
bazi aile isletmelerinin ayni anda daha fazla sayida hayvani
besiye alabilmek amaciyla daha biiyik ahirlar insa ettikleri,
ancak geleneksel yontemlerle ve bagh sistemde sigir
besisine de devam ettikleri gérilmektedir.

Bu calismada, ANI 35L yontemi ile Trakya Bolgesi'nde
yaygin kullanilan bagli sistemdeki aile tipi, bagl sistemdeki
iyilestirilmis ve serbest sistemdeki besi sigir ciftliklerinde
hayvan refahi diizeylerinin karsilastirmali olarak ortaya
konulmasi amaclanmistir. Calismada ayrica bolgedeki sigir
ciftliklerinde ANI 35L yonteminin hayvan refahi degerlen-
dirmede kullanilabilirligi konusunda da bilgiler Gretilmesi
hedeflenmistir.

MATERYAL ve METOT

Arastirma kapsaminda istanbul’'un Catalca ve Silivri,
Tekirdag Merkez ve Malkara, Kirklareli Merkez ve Lileburgaz
ilcelerinde yer alan 42 besi sigiri ciftligi ziyaret edilerek,
ANI 35L yontemi ile hayvan refahi degerlendirmesi yapil-
mistir. Calismanin yirGtaldiagi Trakya Bolgesi'nde, yilin
en soguk ayi olan Ocak ayindaki ortalama sicakhk 2.8°C,
en sicak ay olan Temmuz ayinda ortalama sicaklik 23.9°C,
yillik ortalama sicaklik ise 13.2°Cdir. Yillik ortalama nispi
nem %69.6'dir .,

incelenen ciftlikler; i) barinak ézellikleri (bagl ya da
serbest), ii) altlik temizleme, yemleme ve havalandirma
islemlerinde kullanilan teknoloji, iii) isglict kullanimi (aile
icerisinden saglanmasi ya da Ucretli isci calistiriimasi),
kriterleri gozetilerek 3 alt gruba ayrilmistir:

a) Baglh Sistem Kullanan Aile isletmeleri (n=18):
Hayvanlarin stirekli olarak bagh tutuldugu; yataklik alaninda
altlik materyali olarak saman kullanilan; ahirin ginlik
temizligi, hayvanlarin yemleme ve sulama islemlerinin
aile bireyleri tarafindan gerceklestirildigi ve bu islemler
icin herhangi bir mekanizasyon sistemine sahip olmayan;
havalandirmanin pencere ve/veya bacalarla saglanmaya
calisildigi; cogunlukla ailenin kendi konakladigi binanin
hemen yaninda yer alan isletmeler “bagh sistem kullanan
aile isletmeleri” olarak gruplandiriimistir. Bu ahirlarin orta-
lama zemin alanlar 82.8+8.68 m?, besideki hayvan sayisi
ise 16.9+£1.70 olarak belirlenmistir.

b) Bagh Sistem Kullanan lyilestirilmis isletmeler
(n=11): Hayvanlarin bakimi ve ahirin temizligi amaci ile
aile disi bireylerin de cahstirildigi, ahir ici kosullarda gesitli
iyilestirmelerin (yemleme, sulama veya havalandirma islem-
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lerinde mekanizasyona basvurulmasi gibi) yapildigi sabit
baglamali sistemdeki aile isletmeleri “bagl sistem kullanan
iyilestirilmis isletmeler” olarak gruplandiriimistir. Bu ahirlarin
ortalama zemin alanlari 208.6+32.90 m?, besideki hayvan
sayisi ise 25.7+4.25 olarak belirlenmistir.

c) Serbest Sistemdeki Isletmeler (n=13): Hayvanlarin
bakimi ve ahir temizliginin Ucretli isciler tarafindan yapil-
digl, yemleme, sulama ve havalandirma islemleri icin meka-
nizasyon kullanilan, kayitlarin dizenli olarak tutuldugu,
serbest gezinmeli sisteme sahip isletmeler “serbest sistem-
deki isletmeler” olarak gruplandiriimistir. Bu ahirlarin orta-
lama zemin alanlari 1011.9£264.39 m?, besideki hayvan
saylisl ise 96.2+20.94 olarak belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda 3 farkli yapidaki besi isletme-
sinde Bartussek ve ark/nin ' bildirimine uygun olarak
ANI sistemine gore refah degerlendirmesi 4 arastirmaci
tarafindan yapilmistir. ANI sisteminde i) hareket olanag,
ii) sosyal iletisim, iii) zemin kalitesi, iv) ahir ici iklim kosullari
(aydinlatma duzeyi, havalandirma ve gurdltd), v) bakim
kategorileri altinda toplam 30 kriter icin puanlama yapil-
mistir. Her bir degerlendirme kategorisi altinda incelenen
kriterler ve bu kriterler bakimindan besi isletmelerinin
alabilecekleri minimum ve maksimum puanlar Tablo 1'de
verilmistir.

4

ANI uygulama kilavuzunun 7 5. bolimi olan “bakim’
kategorisinde yer alan “hayvan saghd” kriterinin deger-
lendirilmesinde; infeksiyoz ve paraziter hastaliklarin siddeti
ve insidensleri ile genel hijyen ve beslenme durumlari,
dol verimi ve yasama glicii parametrelerinin ele alinacagi
belirtilmektedir. Bununla birlikte isletmede herhangi bir
saglik kaydi tutulmamigsa, sadece verilecek puanin 0.5'i
gecemeyecegi bildirilmis olup, puanlamanin nasil yapila-
cagina iliskin ayrintili bir aciklamaya yer verilmemistir.
Bu belirsizligi gidermek ve puanlamada bir standart olus-
turabilmek amaciyla Earley ve ark/nin M ANI sistemini
revize ederek gelistirdikleri Animal Welfare Index (AWI)
yonteminden yararlaniimistir. AWI yénteminde “hayvan
saghgi” kriterine -0.5 ile 1.0 arasinda bir puan 6ngoriil-
mektedir. AWI degerlendirmesinde hayvan saghgi kriterinin
puanlanmasi, hafif hastaliklarin ve semptomlarin (solunum
sistemi hastaliklari, ishal, i¢ ve dis parazitler) ve siddetli
hastaliklarin (BVD, BRD, tiiberkiiloz, paratiiberkiiloz ve
leptospiroz) gorilme sikhidina goére yapilmaktadir. Bu
yonteme gore hafif ve siddetli hastaliklarin higbirisinin
gorulmedigi ciftliklere 1 puan; en fazla iki hafif hastaligin
goruldiagu ciftliklere 0.5 puan; iki siddetli hastalik ya da
ikiden fazla hafif hastaligin varhiginda 0 puan; ikiden fazla
agir hastaligin ya da 4 hafif hastaligin goralduga ciftliklere
-0.5 puan verilmektedir.

Refah degerlendirme islemlerinin standardize edilme-
sini saglamak amaciyla 2 farkh ciftlikte 6n degerlendirme
yapilmistir. Belirli bir refah kategorisinin degerlendirilmesi
tam ciftliklerde ayni arastirmaci tarafindan yapilimistir.

Ciftlik ziyaretleri sirasinda Testo 400 hava kalitesi 6lcim
cihazi ile ahir ici sicakhk, hava hizi, nem ve CO, miktari
Olctimleri yapilmistir. Ahirlardaki olasi sicaklik stresinin
varligini belirlemek amaci ile ahir ici sicaklik (T) ve nispi
nem (RH) 6lciim degerleri kullanilarak asagida verilen
formiil ile sicaklik - nem indeksi (THI) hesaplanmistir '

THI = 0.8T + [(RH/100) (T-14.3)] + 46.4

ANI degerlendirme islemi tamamlandiktan sonra
isletmeler aldiklari toplam ANI puanina gore 6 farkl refah
kategorisine ayrilmislardir U2, Alinan toplam puanlara gore
refah kategorileri:

<11: hayvan refahi acisindan uygun degil,

11-16: hayvan refahi agisindan sinirda uygun,

16.5-21: hayvan refahi acisindan kismen uygun (vasat),
21.5-24: hayvan refahi agisindan biytk 6l¢tide uygun,
24.5-28: hayvan refahi agisindan uygun,

>28: hayvan refahi agisindan ¢cok uygun, olarak
belirlenmistir.

Istatistik Analiz

Farkli barinma sistemlerindeki besi sigin ciftliklerine ANI
35L kategorilerinde yer alan kriterler icin verilen puanlarin
istatistiki karsilastirnlmasi amaciyla SPSS 13.0 programinda
tek yonlu varyans analizi ve Duncan testi uygulanmistir.
Sadece bagh sistemlerdeki isletmelerde degerlendirilen
kriterlerin istatistiki karsilastirnlmasinda bagimsiz 6rneklem
t-testi kullanilmistir. ANI 35L degderlendirmesine gore
farkl refah kategorilerinde yer alan isletmelerin oranlari
bakimindan barinma sistemlerinin karsilastiriimasi ise
ki-kare testi ile yapilmistir.

BULGULAR

ANI 35L yontemine gore farkli barinma sistemlerindeki
besi sigin ciftliklerine verilen puanlara ait ortalamalar Tablo
7'de sunulmustur. Hareket olanadi, sosyal iletisim ve ahir
ici iklim kosullan kategorilerinde alinan toplam puanlarin
serbest sistemdeki isletmelerde, bagl isletmelere kiyasla
daha ylksek oldugu gorilmektedir. Zemin kalitesi
bakimindan bagli sistem kullanan aile isletmelerinin diger
iki sisteme kiyasla daha disiik puan aldiklar belirlenmistir
(P<0.01). ANI 35L yontemine gore alinan toplam puan
incelendiginde; bagl sistem kullanan aile ve iyilestirilmis
isletmeler arasindaki farklihgin 6nemli olmadigi, ancak
serbest sistemdeki isletmelerin her iki bagli sistemdeki
ciftliklere gore daha yiiksek puan aldiklari gériilmektedir
(P<0.001).

Arastirma kapsaminda ANI 35L yontemi ile refah
degerlendirmesi yapilan bagh sistem kullanan aile, bagli
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Tablo 1. ANI 35L degerlendirme kategorileri ve kriterleri icin farkli barinma sistemlerindeki besi sigiri isletmelerine verilen ortalama puanlar

Table 1. Mean points given to each category and criteria for different housing systems according to ANI 35L evaluation

Alinabilecek | Bagh - Aile isl. Bagli - iyilestirilmis isl. Serbest isl.
Kategori/Kriter Model*| puan Min./ — — — P Degeri
Maks. X Sx X Sx X Sx
Hareket Olanag: 0.94¢ 0.08 1.27° 0.14 9.00° 0.00 <0.001
Kullanilabilir yiizey alani ' (m* AWU) S 0/3.0 - - - - 3.00 0.00 -
Yatma, kalkma ve dinlenme davranislari S 0/3.0 - - = = 3.00 0.00 =
Durak boyutu ve ozellikleri B 0/1.0 0.08> 0.05 0.36° 0.07 = = 0.002
Zincir hareketi (m) B 0/1.0 0.86 0.05 0.91 0.09 - - 0.632
Avlu kullanimi (Gun/yl) S 1.0/3.0 - - - - 3.00 0.00 -
Sosyal iletisim 0.92° 0.08 0.91° 0.20 6.69° 0.22 <0.001
Kullanilabilir ylizey alani S ‘ B | 0/3.0 ‘ 0.5 0.50 0.00 0.50 0.00 3.00 0.00 #
Siriiniin sosyal yapisi S.B -0.5/2.0 0.00¢ 0.00 0.27° 0.14 1.00? 0.00 <0.001
Genglerin yonetimi S.B -0.5/1.0 0.42 0.08 0.14 0.17 0.38 0.12 0.220
Avlu kullanimi S 0.5/2.5 = = = = 231 0.19 =
Zemin Kalitesi 0.42° 0.29 1.452 0.44 2.19° 0.31 0.002
Yatma alaninin yumusakligi SB -0.5/2.5 0.56 0.06 0.64 0.10 0.77 0.11 0.183
Yatma alaninin temizligi S,B -0.5/1.0 -0.08 0.11 0.32 0.19 -0.08 0.11 0.087
Yatma alaninin kayganligi SB -0.5/1.0 0.03* 0.09 @237 0.16 0.422 0.08 0.027
Aktivite alani/Servis yollari S.B -0.5/1.0 -0.08> 0.07 0.272 0.10 0.50° 0.06 <0.001
Avlu S -0.5/1.5 = - = - 0.58 0.10 =
Ahir ici iklim Kosullan 2.86° 0.22 3.36° 0.44 8.00° 0.52 <0.001
Barinaktaki glin 15191 SB -0.5/2.0 0.11* 0.01 0.64° 0.27 1.46° 0.24 <0.001
Hava kalitesi ve hava akimi S,B -0.5/1.5 1.00 0.18 0.86 0.28 1.35 0.15 0.269
Durak alanindaki cereyan S,B -0.5/1.0 0.75 0.10 0.86 0.07 0.73 0.11 0.648
Gurdltd S.B -0.5/1.0 1.00? 0.00 1.00? 0.00 0.90° 0.07 0.025
Acik alan kullanimi? (gtin/yil) S 0.5/2.0 - - - - 1.88 0.13 -
Acik alan kullanimi (saat/giin) S 0.5/2.0 = = = = 2.00 0.00 =
Bakim 3.22 0.15 3.09 0.28 3.69 0.33 0.228
Bolme, yemlik ve suluklarin temizligi S,B -0.5/1.0 0.44° 0.04 0.50° 0.00 0.69° 0.07 0.001
Teknik ekipmanlarin durumu S,B -0.5/1.0 0.47° 0.03 0.5920 0.06 0.732 0.07 0.003
Derinin durumu S.B -0.5/1.0 1.03 0.06 0.82 0.12 0.73 0.12 0.078
Hayvanlarin temizligi S,B -0.5/0.5 -0.36° 0.07 -0.18 0.10 0.19? 0.09 <0.001
Tirnaklarin durumu SB -0.5/1.5 1.002 0.07 0.86%° 0.10 0.62° 0.13 0.021
Teknopatiler® S.B -0.5/1.5 1.142 0.07 1.00%° 0.10 0.81° 0.11 0.029
Hayvan saghg S,B -0.5/1.5 -0.50° 0.00 -0.50° 0.00 -0.082 0.03 <0.001
Toplam Puan 8.36° 0.37 10.09° 0.89 29.58° 0.86 <0.001
ab<Ayni satirda farkl harf tasiyan ortalama degerler arasindaki farklilik 56nemlidir (P<0.05); # Grup ici varyanslar “0” oldugu icin VaryansAnaIizinq’e “F”ve “P”
degerleri hesaplanamamistir; ' Isletmedeki hayvanlarin her zaman ulasabildikleri toplam yatma ve aktivite alani, 1 AWU = 500 kg canli agirlik; 2 Isletmedeki
hayvanlar tarafindan giiniin herhangi bir saati ulasilabilir olan ¢atili ya da ¢atisiz tiim acik alanlar; 3 Barinakta kullanilan teknoloji veya ekipmanlarin
dogrudan veya dolayli olarak sebep oldugu yaralanmalar; * Uygulandigi barinma modeli, S:Serbest, B: Bagli
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Tablo 2. Farkli barinma sistemlerindeki ciftliklerin ANI degerlendirmesinde aldiklari toplam puanlara gére dagilimi

Table 2. Distribution of farms in different housing systems according to total ANI points

Bagh - Aile isl. Bagh - iyilestirilmis isl. Serbest isl.
Refah Kategorisi P Degeri
n % n % n %
<11 puan (hayvan refahi acisindan uygun degil) 17 94.442 7 63.64° 0 0¢ <0.001
11-16 puan (sinirda uygun) 1 5.56° 4 36.36% 0 0 0.013
16.5-21 puan (kismen uygun - vasat) 0 0 0 0 0 0 =
21.5-24 puan (buyik 6l¢tide uygun) 0 0 0 0 0 0 =
24.5-28 puan (uygun) 0 0b 0 0b 4 30.77° 0.007
>28 puan (gok uygun) 0 o° 0 o° 9 69.232 <0.001
ab< Ayni satirda farkli harf tasiyan ortalama dederler arasindaki farklilik Gnemlidir (P<0.05)

Tablo 3. Farkli barinma sistemlerinde barinak ici cevre kosullari

Table 3. Enviromental conditions of the farms in different housing systems

Bagh - Aile isl. Bagh - iyilestirilmis isl. Serbest isl.
Parametre — — — P Degeri
X SX X SX X SX
Nem (%) 62.372 1.81 62.652 4.19 52.84° 2.70 0.030
Sicaklik (°C) 26.06* 0.54 22.00° 1.24 17.64¢ 1.21 <0.001
THI 74.59? 0.79 69.02° 1.86 61.00¢ 1.95 <0.001
Hava hizi (m/sn) 0.36 0.09 0.32 0.08 0.63 0.12 0.085
CO, (ppm) 905.70 115.94 1020.00 170.73 636.75 27.71 0.093
ab< Ayni satirda farkli harf tasiyan ortalama dederler arasindaki farklilik Gnemlidir (P<0.05)

sistem kullanan iyilestirilmis ve serbest sistemdeki islet-
melerin aldiklar toplam puanlara gore cesitli refah kate-
gorilerindeki dagihimlari Tablo 2'de yer almaktadir. ANI
degerlendirmesi sonucunda 11'den az puan alarak “hayvan
refahi agisindan uygun bulunmayan” isletme orani, bagli
sistem kullanan aile isletmelerinde %94.44, iyilestirilmis
isletmelerde %63.64 olarak saptanirken, serbest sistemdeki
isletmelerin hig birisi bu grupta yer almamistir (P<0.001).

Farkli barinma sistemlerinde ahir ici cevre kosullar Tablo
3'te sunulmustur. Ahir ici nem, sicaklik ve THI ortalamalari,
serbest sistemdeki isletmelerde her iki bagl sistemdeki
ahirlara kiyasla daha dugik bulunmustur. Ayrica, bagl
sistem kullanan aile isletmelerinde ahir igi sicaklik ve
THI'nin baglh sistem kullanan iyilestirilmis isletmelerden
daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir (P<0.001).

TARTISMA ve SONUC

ANI 35L yontemi ile bir isletmede hayvanlara saglanan
bakim, besleme ve barinma kosullarinin iyi refah diizeyi
Uretme potansiyellerini belirlemek amaciyla, hayvan refahi
dizeyini etkileyebilecek 5 kategoride puanlamalar yapil-
maktadir 3. Degerlendirilen kategorilerden ilki “hareket
olanagi"dir. Dogal ortamlarinda hayvanlarin davranislari
goOzlenecek olursa; yeme, su icme, ruminasyon, otlama,
yuriime, yatma-dinlenme gibi cok sayida davranis 6zel-

liklerini sergilemektedirler "4, Ciftlik ortaminda ise bu
davranislardan bazilarinin kisitlanabildigi; entansiflesmeye
paralel olarak genellikle gezinme ve otlama davranislarinin
sinirlandirildigi, yiuksek yerlesim sikhigi ya da yataklik
alaninin yetersizligi gibi durumlarda da yatma ve ayaga
kalkma davranislarinin zorlastigi gériilmektedir @, “Normal
davranislari sergileyebilme 6zgirligld” hayvan refahinin
temel bilesenlerini ifade eden 5 6zgurlik arasinda yer
almaktadir 3. Ciftlik sisteminin yapisi geregi belirli
davranislarin sergilenmesinin sirekli olarak kisitlanmasi;
hayvanlarda kronik strese, homeostazis'in bozulmasina,
dil yuvarlama gibi stereotipik davranislarin sekillenmesine,
fiziksel ve mental sagligin bozulmasina sebep olabilmek-
tedir. Dolayisi ile davranissal kisitlamalar hayvanin
stresle basa cikabilme ve icinde yasadigi kosullara uyum
saglama yetenedini azaltarak, hayvan refahini olumsuz
etkileyebilmektedir 1617,

Arastirmada beklenilebilecegi lizere serbest sistemdeki
isletmeler hareket olanadi kategorisi bakimindan bagli
sistemdeki isletmelere kiyasla daha yiksek puan almis-
lardir (P<0.001). Arastirma kapsaminda incelenen serbest
sistemdeki isletmelerde hayvanlarin meraya hig ¢ikaril-
madigi belirlenmis ve dolayisi ile bu kriter bakimindan
puanlama yapilamamistir. Hareket olanadi kategorisinde
degerlendirilen diger kriterler bakimindan ise serbest
sistemdeki tim isletmelere en yiiksek puan olan 3 puan
verilmistir.
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Arastirmada bagli sistem kullanan iyilestirilmis islet-
melerin, bagli sistem kullanan aile isletmelerine kiyasla
daha yiksek hareket olanadi puani aldiklar gorilmektedir.
Bagli sistemdeki isletmelerin hareket olanag: kategorisi
bakimindan degerlendirilmesinde “durak boyutu ve
ozellikleri” ile “zincirin hayvanin ileri-geri ya da saga-sola
hareket etmesine ne 6l¢lide olanak sagladig” kriterlerine
bakilmaktadir. Zincir hareketi puanlamasi bakimindan bagli
sistem kullanan aile isletmeleri ile iyilestirilmis isletmeler
arasindaki farkhlk 6énemsiz bulunurken; durak boyutu ve
ozellikleri bakimindan bagh sistem kullanan iyilestirilmis
isletmelerin bagl sistem kullanan aile isletmelerine kiyasla
daha yilksek puan aldiklari gorilmektedir. Dolayisi ile bagl
sistem kullanan iki farkl isletme modeli arasindaki hareket
olanagl bakimindan gézlenen farklihgin, bu isletmelere
durak boyutu ve 6zelligi bakimindan verilen puanlardan
kaynaklandigi distintlmektedir.

Sigirlar dogal ortamlarinda zamanlarinin yaklasik %50’
sini yatarak gecirirler '8, Durak boyutlarinin hayvanlarin
agirliklar, viicut olculeri, normal yatma pozisyonlari, yatma
ve kalkma davranislari gozetilerek planlanmis olmasi
hayvan refahi ve konforu acisindan énem tasimakta-
dir 29, Yatan bir inek ayaga kalkarken; 6nce basini biraz
One ve asaglya dogru uzatarak carpal eklemleri tzerinde
dogrulur, daha sonra ileriye dogru hamle yaparak arka
ayaklari Gizerinde durur, sonra basi ile ileriye dogru hamle
yaparak on ayaklardan biri lizerinde durur ve en son
diger 6n ayagini kaldirarak dort ayadi Gzerinde durmaya
baslar 222, Dolayisi ile durak uzunlugunun hayvan refahi
acisindan uygunlugu degerlendirilirken, hayvanin viicut
ve bas uzunlugunun yani sira yatma kalkma davranislar
sirasinda yapacadi ileri hamleler de g6z 6ninde bulundu-
rulmahdir ™. ANI 35L yonteminde durak boyutu ve
ozellikleri kriterinin degerlendirilmesinde; durak uzunlugu,
durak ayirma demiri yiksekligi, yemlik yiksekligi, yemlik
kenarlari ile durak esigi kenarinin yapisal ozellikleri/
keskinligi incelenmektedir. Bu arastirmada durak boyutu
ve Ozelligi kriteri bakimindan bagh sistem kullanan
iyilestirilmis isletmelerin bagh sistem kullanan aile
isletmelerine kiyasla daha ytiksek puan almasi, ekonomik
acidan nispeten daha iyi kosullara sahip olan aile islet-
melerinin ahirlarini iyilestirirken durak alanindaki kosullari
hayvan refahi acisindan daha iyi seviyeye getirdiklerine
isaret etmektedir.

Arastirmada bagli sistem kullanan besi isletmelerine
“sosyal iletisim” kategorisi icin verilen puanlarin serbest
sistemdeki isletmelere oranla daha dislk oldugu gordil-
mektedir. Sigirlarin surekli olarak bagh tutulmasi, hayvan-
larin normal davranis kaliplarinin degismesine, sosyal davra-
nislarin frekansinin azalmasina ve anormal davranislarin
olusma riskinin artmasina sebep olabilmektedir 23, “Sosyal
iletisim” kategorisindeki puanlama kriterleri ele alinacak
olursa; genclerin yonetimi bakimindan barinma sistemleri
arasinda onemli farklihk bulunmadigi (P>0.05); ancak
kullanilabilir ylGizey alani, striiniin sosyal yapisi ve avlu

kullanimi kriterleri bakimindan serbest sistemdeki isletme-
lerin daha yiiksek puan almalari nedeniyle “Sosyal iletisim”
kategorisine verilen toplam puan bakimindan barinma
sistemleri arasinda istatistik 6Gnemde farkhlik olustugu
sonucuna ulasilmaktadir.

Serbest sistemdeki ahirlarda sigirlarin “birbiri ile sosyal
iletisime gecebilme” ve “cevreyi inceleyebilme” olanaklarina
sahip olmasi hayvan refahina olumlu katki saglarken;
yerlesim sikhginin ylksek oldugu durumlarda hayvanlar
arasindaki sosyal miicadelelerin artmasina bagli olarak
refah diizeyi olumsuz etkilenebilmektedir 2. Bu calismada
yer alan serbest sistemdeki 13 ahirda hayvan basina diisen
ortalama zemin alani 10.52+2.45 m? olarak tespit edilmis
olup; kullanilabilir zemin alani kriteri bakimindan tim
serbest sistemdeki isletmelerin ANI 35L degerlendirme
yontemindeki en yiiksek puani elde ettikleri gorilmastir.
Dolayisiyla, incelenen serbest sistemdeki ahirlarda yuksek
yerlesim sikligindan kaynaklanan hayvan refahi problem-
lerinin goézlenmedigi sonucuna ulasiimistir.

Arastirmada bagh sistem kullanan aile isletmelerinin
“zemin kalitesi” kategorisi bakimindan diger barinma
sistemlerine kiyasla daha disik puan aldiklan belirlen-
mistir. Zemin kalitesi bakimindan bagl sistem kullanan
iyilestirilmis isletmeler ile bagh sistem kullanan aile islet-
meleri arasindaki farklihgin “aktivite alani/servis yolunun
zemin kalitesi” kriterinden kaynaklandigi goriilmektedir.
Ayrica, serbest sistemdeki isletmelerin “yatma alaninin
kayganlig1” ve “aktivite alani/servis yolunun zemin kalitesi”
kriterleri bakimindan bagli sistem kullanan aile isletmele-
rine kiyasla daha yiiksek puan aldiklari goriilmektedir.

Bagl sistem kullanan ahirlarda “aktivite alani/servis
yolunun zemin kalitesi” kriteri; durak esigi, gtibre kanali ve
servis yolu zemininin kayganlik diizeyi ile tirnaklar tizerine
olasi olumsuz etkilerine gére puanlanmaktadir. ANI 35L
yontemine gore, bagli sistem kullanan aile isletmelerinin
“aktivite alani/servis yollarinin zemin kalitesi” kriteri
bakimindan diger isletme tiplerine gore daha distk
puan almasi, bu isletmelerdeki servis yollarinin teknik
ozelliklerinin refah acisindan daha kot olduguna ya da
bu alanlarin temizliginin yetersiz yapilmasina bagli olarak
zeminin daha kaygan olduguna isaret etmektedir. Bu
arastirmada elde edilen sonuglari destekler nitelikte, bagli
ve serbest sistem kullanan isletmelerdeki yatma alaninin
temizliginin incelendigi bir arastirmada »°}, barinma
sistemleri arasindaki farklilik 6nemsiz bulunmustur. Diger
yandan Popescu ve ark/nin ?® Romanyada 24 bagl sistem
kullanan ciftligin zemin kalitesi kategorisi icin belirledikleri
puanin (3.52), bu calismada “bagli sistem kullanan aile
isletmeleri” ve “bagli sistem kullanan iyilestirilmis” islet-
melere verilen puanlardan (sirasiyla 0.42 ve 1.45) daha
yuksek oldugu gorilmektedir.

Ahir ici iklim kosullari kategorisi icin verilen toplam
puanlar dikkate alindiginda, serbest sistemin, bagli sistem
kullanan ahirlara kiyasla hayvan refahi agisindan daha uygun
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oldugu gorulmektedir. Ahir ici iklim kosullari bakimindan
serbest sistemin Ustlinliginin “barinaktaki giin 151g1” ve
“acik alan kullanimi” kriterlerinden kaynaklandigi goriilmek-
tedir. ANI 35L degerlendirmesindeki “hava kalitesi ve hava
akimi” ile “yataklik alanindaki cereyan” kriterleri bakimindan
ise barinma sistemleri arasindaki farklilik énemsiz bulun-
mustur. Bu bulgu, farkli barinma sistemlerindeki ahir
ici hava hizi ve CO, diizeylerinin benzer olusu (Tablo 3)
ile paralellik gostermektedir. Diger yandan bagl sistem
kullanan isletmelerde ahir icindeki nem, sicaklik ve THI
diizeylerinin serbest sistemdeki isletmelere kiyasla daha
yuksek oldugu sonucu elde edilmistir.

Cevre sicakligr 25°C'yi astiginda, sigirlarda solunum
sayisi ve terleme artarken, kalp atim sayisi azalir. Ayrica,
sigirlar ylksek cevre sicakligina adapte olabilmek amaciyla
yem tiketimini ve buna bagh olarak metabolik isi
Uretimini de azaltirlar ' Sicaklik - nem indeksinin (THI)
cesitli turlerden ciftlik hayvanlarinda mikroklimaya bagli
potansiyel stresi degerlendirmek amaciyla kullanilabilecek
etkin bir ara¢ oldugu bildiriimektedir ©7. Besi sigirlarinda
74 THI degeri, sicaklik stresi icin esik deger olarak kabul
edilmektedir . Dolayisi ile bagli sistem kullanan aile
isletmelerindeki ahir ici sicaklik ve THI degerlerinin,
kotl hayvan refahi diizeyini isaret ettigi soylenebilir.
Diger yandan, ahir ici sicaklik, nem ve THI duizeylerinin
hayvan refahi ile yakin iliskili olmalarina ragmen ANI 35L
yonteminde sicaklik, nem ve/veya THI parametrelerine
yer verilmeyisi, bu sistemin onemli bir eksikligi olarak
degerlendirilmistir.

Arastirmada, bagli sistem kullanan isletmelerde tek-
nik guriltld duzeyinin serbest sistemdeki isletmelere
kiyasla daha az oldugu belirlenmistir. Bu sonug, bagli
sistem kullanan isletmelerde havalandirma, altlik temiz-
ligi, yemleme gibi islemler icin teknoloji kullaniminin
minimal seviyede olmasi ile aciklanabilir. Bu ¢alismada
ANI 35L yontemi ile bagh sistem kullanan isletmelerde
“ahir ici iklim kosullan” kriteri icin belirlenen puanlar,
Popescu ve ark/nin 29 bagl sistemdeki 24 sut sigin ciftligi
icin saptadiklari puanlar (3.56+0.17) ile uyumlu bulun-
mustur.

Calismada “bakim” kategorisi agisindan barinma sistem-
leri arasindaki farkliligin 6nemsiz oldugu gorilmektedir
(P>0.05). Ancak, bu kategorinin degerlendirilmesinde
kullanilan “b6lme, yemlik ve suluklarin temizligi’, “hayvan-
larin temizligi” ve “hayvan saghig” kriterleri bakimindan
serbest sistemdeki isletmelerin bagli sistem kullanan
isletmelere gore daha yliksek puan aldiklari sonucuna
ulagiimistir. Buna karsilik, “tirnaklarin durumu” ve “tekno-
patiler” kriterleri bakimindan serbest sistemdeki islet-
melerin baglisistem kullanan aileisletmelerine kiyasla daha
dusik puan aldiklar goriilmektedir. Bagh sistem kullanan
isletmelerin “bélme, yemlik ve suluklarin temizligi” kriteri
bakimindan daha diistik puan almalari, bu isletmelerdeki

bakici ilgisi yetersizligine isaret etmektedir. Hayvanlarin

temizligi kriteri bakimindan bagh sistem kullanan islet-
melerin daha disik puan almalari ise, baglamal duragin
yapisal 6zelligine bagh olarak hayvanlarin yatma, diski-
lama, idrar yapma gibi tim faaliyetlerini durak alanin-
da gerceklestirmeleri ile aciklanabilir. Popescu ve ark.®
bacagin alt kisminin serbest sistemdeki ineklerde, bacagin
Ust kismi ve karin bolgelerinin ise bagl sistemdeki
ineklerde daha kirli oldugunu belirlemislerdir.

Ayak hastaliklar (6zellikle topalliga neden olacak siddette
iseler) hayvan refahini olumsuz etkileyen en 6nemli saghk
problemleri arasinda yer almaktadir . Ayak hastaliklarina
bagl sekillenen agr, hayvanin durusu ve hareketlerini
belirgin bir sekilde etkileyebilmekte ve sonucta hayvanin
yasadigi cevreye uyum saglama yetenegdini azaltabilmek-
tedir. Hayvanlarin daha cok hareket edebilme olanagi
buldugu serbest sistemdeki ahirlarda, ayak hastaliklarinin
en aza indirilebilmesi icin yUrlyUs alaninin konforlu olmasi
gerekir. Serbest sistemdeki ahirlarda gezinme alaninin
1zgarall ya da sert zeminli olusu, daha fazla ayak hastaligi
gorilmesine sebep olabilmektedir 5% Alban ve Agger 24
serbest sistemdeki barinaklarda fekal kontaminasyonun
fazla olmasi ile tirnak hastaliklari insidensinin artmasi
arasinda bir iliski olabilecegini bildirmislerdir. Bu calisma-
daki “tirnaklarin durumu bakimindan serbest sistemdeki
ahirlarin daha disiik puan almasi” bulgusu, Norveg B% ve
ABD'de B yirdtllen arastirmalarda elde edilen “serbest
sistemdeki ineklerde topallik oraninin bagh sistem kulla-
nan isletmelerdeki ineklere kiyasla daha yiiksek oldugu”
sonucu ile uyum gostermektedir.

Hayvan refahi kavrami, hayvanin tam bir fiziksel ve
mental sagliga sahip olmasi, cevresi ile harmoni icerisinde
olmasi ve insanlar tarafindan saglanan yapay cevreye aci
cekmeksizin uyum saglayabilmesi olgularini icermekte-
dir B2, Hastaliklar, hayvanlarda fiziksel ve/veya mental
aclya sebep oldugu icin, hastaliklarin yoklugu “yasam
kalitesi” agisindan bulyiik 6neme sahiptir 2. Bakim besleme
kosullarinin iyi oldugu baglh sistem kullanan ciftliklerde
bakicinin/ciftcinin hayvanlarla temasi genellikle daha
yogun oldugundan, olasi hastaliklar daha ¢abuk fark
edilebilmektedir 4. Ayrica serbest sistemdeki ciftliklerde
bulasici hastaliklar cok daha hizli yayilabilmektedir B3,
Ancak bu calismada serbest sistemdeki ciftliklerin hayvan
saghgi kriteri bakimindan bagh sistem kullanan ciftliklere
kiyasla daha ylksek puan aldiklari gorilmektedir. Bu
sonucun, serbest sistemdeki ciftliklerin stri saghginin
korunmasi agisindan daha profesyonel yonetilmelerine
bagli oldugu disinulmektedir. Arastirma kapsaminda
refah degerlendirmesi yapilan tim serbest sistemdeki
ciftliklerde i¢ ve dis parazitlere, BVD, BRD, paratiiberkiiloz,
tiberkiloz ve leptozpiroza karsi muicadele yapildigi,
bu durumun da serbest sistemdeki ciftliklerin “hayvan
saghg” kriteri bakimindan daha yuksek puan almalarini
sagladigl sonucuna ulasiimistir. Romanya'da 60 sit sigiri
ciftliginde yuratilen bir calismada da ), bagh sistem
kullanan ahirlardaki ishal, burun ve goz akintisi, mastitis
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ve Olium oraninin serbest sisteme kiyasla daha yulksek
oldugu bildirilmistir. Bu calismada “bakim” kategorisi igin
saptanan puanlarin, Popescu ve ark/nin 2% bagli sistemdeki
24 sit sigini ciftligi icin tespit ettikleri ortalama puanlar
(3.65%0.91) ile uyumlu oldugu gorilmektedir.

ANI 35L sistemi ile refah degerlendirmesi yapilirken
hareket olanagi, sosyal iletisim, zemin kalitesi, ahir ici iklim
kosullar ve bakim kategorilerinden alinan puanlar topla-
narak isletme icin ANI puani hesaplanmakta ve bu puan
Uzerinden ciftlikteki hayvanlarin refah dizeyi hakkinda
karar verilmektedir. Bu ¢alismada, serbest sistemdeki
isletmelerin toplam ANI puaninin bagl sistem kullanan
ciftliklere gore daha yiksek oldugu gorilmektedir. Bagli
sistem kullanan isletmelerin aldiklari toplam puanlar, bu
isletmelerin “hayvan refahi agisindan uygun olmadigina
(<11 puan)” veya “sinirda uygun olduguna (11-16 puan)”
isaret etmektedir. Serbest sistemdeki ciftlikler ise hayvan
refahi agisindan “uygun (24.5-28 puan)” veya “cok uygun
(>28 puan)” bulunmuslardir. Bu sonuglar isletmelerin
bagl ya da serbest sisteme sahip olusunun ANI sistemi
ile yapilan degerlendirme sonucu Uzerinde 6nemli etkiye
sahip olduguna isaret etmektedir. ANI 35L sistemine gore
hayvanlarin sirekli bagh tutuldugu, mera ya da avluya
cikariimadigi bir isletmenin alabilecedi en yiksek puan
25.5'tir. Diger yandan ANI 35L sisteminde “avlu ve meraya
yiIl boyunca surekli ¢ikabilme olanaginin bulunmasi” duru-
munda 14.5 puan alinabilmektedir.

ANI 35L yénteminde toplam puan Uzerinden refah
diizeyi hakkinda karar verilmesi, cesitli ciftliklerin kolaylikla
karsilastirilabilmesi avantajini saglamaktadir. Ayrica, ANI
yontemi ile hedeflenen refah diizeyine ulasmak amaciyla
hangi konularda iyilestirme yapilmasi gerektigi konu-
sunda da bilgiler edinilebilmektedir &'2. ANI yonteminin
en onemli dezavantaji ise, bir kategori bakimindan ¢ok
yiksek puan alinmasi durumunda, refah agisindan ¢ok
onemli olan bazi kriterlerden cok diistik puan alinsa dabhi
isletmenin refah dizeyinin iyi olarak degerlendirilebil-
mesidir "2, Bu calismada, serbest sistemdeki isletme-
lerde hayvanlarin avluya ¢ikabilme olanaginin bulunmasi,
bu isletmelerin bagli sistem kullanan isletmelere kiyasla
9.77 puan daha fazla almalarini saglamistir. ANI 35L yonte-
minde agirlikl olarak “kaynaga ve ydnetim uygulamalarina
dayali parametreler” degerlendirilmekte ve hayvanin
yasadigl cevreye ait unsurlarin hayvan refahi icin ne
olctiide uygun oldugu sorgulanmaktadir ¥4, Hayvana
dayali refah parametreleri icin ise en fazla 6 puan (toplam
puanin %13.2'si) verilebilmektedir. Bu noktada her bir
kriter icin 6ngorilen puanlarin; i) bilimsel yontemlere
dayal olarak belirlenmis olmasi ve ii) o kriterin refah
dizeyi Uzerine oransal katkisini yansitmasinin dnemi 6n
plana ¢ctkmaktadir.

Hayvanlar ile cevre arasindaki etkilesimin sonuclari
olan hayvana dayali parametreler, hayvanlarin icinde
bulunduklari ortama ne diizeyde uyum saglayabildikle-

rinin direkt gostergeleridir '>**, Dolayisi ile bircok arastir-
maci refah diizeyi degerlendirmesinde hayvana dayali
parametrelere daha fazla agirlik verilmesini dnermek-
tedir B9, Ancak hayvana dayali parametrelerin 6lcimi
daha fazla isglicii ve zaman gerektirmekte, dolayisi ile
de bu parametrelerin ciftlik ortaminda degerlendirilmesi
her zaman mumkiin olamamaktadir 7. Bu durum, deger-
lendirilmesi mimkiin olan hayvana dayali parametreleri
temel alan ve ayrica refah Uzerine belirgin etkisi olan
cevresel parametreleri de iceren refah degerlendirme
sistemlerinin gelistiriimesinin gerekliligine isaret etmek-
tedir. Diger yandan, ideal bir hayvan refahi degerlen-
dirme sistemi, hayvanlarin mevcut refah durumunu
guvenilir bir sekilde ortaya koymanin yani sira strii bazinda
refah dlzeyini iyilestirmek amaciyla nelerin yapilmasi
gerektigi konusunda da geri bildirim saglamalidir. Bu
baglamda, EFSA hayvan sagligi ve refahi komitesi (AHAW)
iyi bir refah diizeyi elde edebilmek icin “kaynaga ve
yonetim uygulamalarina dayali parametreler kullanilarak
zayif refah riskinin azaltilmasi” ve “hayvana dayal 6lci-
ler kullanilarak mevcut refah diizeyinin gozlenmesi”
gerektigini bildirmektedir ['*.

Arastirma materyalinin bir boliminG olusturan serbest
sistemdeki isletmelerde, cesitli verim ve saglik kayitlarinin
tutuldugu ve hayvana dayali bircok refah parametresinin
degerlendirilebilecegi gozlenmistir. Diger yandan bagli
sistem kullanan isletmelerde verim ve saglk kayitlarinin
tutulmadigi, dolayisi ile incelenebilecek hayvana dayal
refah parametrelerinin sadece ciftlik ziyaretleri sirasindaki
gozlemlerle elde edilebilecek veriler oldugu belirlenmistir.
Bu durum calismanin refah degerlendirme yontemi belir-
leme siirecini etkilemis, “Welfare Quality” protokoli gibi
daha fazla hayvana dayall parametreyi iceren bir yontem
yerine biyilk 6lcide ¢evre kosullarinin hayvan refahi
acisindan uygunlugunun degerlendirildigi ANI 35L yontemi
tercih edilmistir. Tarkiye'deki besi sigir isletmelerinin
biylk cogunlugunu geleneksel yontemlerle Gretim yapan,
dizenli kayit tutulmayan kugik aile isletmeleri olustur-
maktadir B8, Bu arastirmada farkli barinma sistemine sahip
isletmelerde ANI 35L yonteminin basari ile uygulanmasi;
hayvana dayali parametrelerin incelenmesinin mimkin
olmadigi, geleneksel yontemlerle tretim yapan kigulk aile
isletmelerinin hayvan refahi acisindan degerlendirilmesi
amaciyla ANI 35L yénteminin kullaniminin 6nerilebile-
cegine isaret etmektedir.

Bu calismada elde edilen sonuglar; serbest sistemde
hayvanlarin avluya ¢ikma olanaginin bulunmasinin hayvan
refahina olumlu katki sagladigi, bagh sistem kullanan
isletmelerde durak alani ve servis yolunun yapisal 6zel-
liklerinin hayvan refahini olumsuz etkiledigi ve bagli
sistem kullanan aile isletmelerindeki ahir ici sicaklik ve THI
diizeylerinin sicaklk stresi esik degerine ulastigina isaret
etmektedir. Dolayisi ile daha iyi hayvan refahi diizeyine
ulasabilmek icin serbest sistem kullanan isletmelerin
yayginlastirilmasi gerektigi sonucuna ulasiimistir.
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