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Ozet

Bu calismada, farkli diizeyde enerji-protein iceren rasyonlarla beslemenin kazlarin besi performansi ve
karkas ozellikleri tizerine etkisi incelendi. Calismada 1-3 gunlik yasta 60 adet kaz civcivi kullanildi. Baslangic
doneminde (0-4 hafta) herbirinde 30’ar adet kaz civcivi bulunan iki grup olusturuldu. Birinci gruba (G1) %20
ham protein (HP), 2900 kcal/kg metabolik enerji (ME), ME/HP orani 145, ikinci gruba (G2) ise %23 HP, 3000
kcal/kg ME, ME/HP orani 130 olan rasyon verildi. Baslangic doneminde 130 ME/HP iceren rasyonla beslenen
kazlar 1518 g canh agirlik kazandi (P<0.05) ve yemden yararlanma orani G1’den daha olumlu bulundu.
Denemenin buyitme doneminde (5-10 hafta) baslangic donemindeki gruplar, herbiri 15 kaz palazi icerecek
sekilde ikiser alt gruba ayrildi. G1 ve G2 sirastyla G1A ve G1B, G2A ve G2B olarak ayrildi. GTA ve G2A'ya
%17 HP, 3000 kcal/kg ME, ME/HP orani 177, G1B ve G2B’ye ise %15 HP, 3000 kcal/kg ME, ME/HP orani
200 olan rasyonlarla besleme uygulandi. Blylitme doneminde gruplarda ortalama canli agirlik tizerine farkli
enerji-protein oranlarinin 6nemli bir etkisi saptanmadi (P>0.05). Denemede karkas randimani, karkas parca ve
tay agirliklar tizerine farkli enerji-protein diizeylerinin 6nemli bir etkisi gorilmemistir (P>0.05). Bu calismada
Kars'ta yetistirilen kazlarin baslangi¢c yemlerinin %23 HP, 3000 kcal/kg ME; ME/HP 130, biyiutme donemi
rasyonunun da %15 HP, 3000 kcal/kg ME, ME/HP 200 icermesinin yeterli olabilecegi kanisina varilmistir.

Anahtar Sozciikler: Kaz, Besleme, Protein, Enerji, Karkas

The Effect of Diets in Different Energy-Protein Levels on Fattenning
Performance and Carcass Traits of Domestic Geese [Anser Anser]

Summary

Effect of diets in different energy and protein levels on the fattenning performance and carcass traits of geese
has been investigated. Sixty goslings in 1-3 days old age were used in the experiment, in the starter period (0-4
week) goslings were divided into 2 groups each containing 30 animals. A ration composed of 20% crude
protein (CP) with 2900 kcal/kg metabolisable energy (ME) and ME/CP 145 were given to group 1 (G1) while
group 2 (G2) received a ration containing 23% CP, with 3000 kcal/kg and ME/CP 130, in this period goslings
which were fed with higher protein level gained 1518 g live weight (P<0.05) and their feed conversion efficiecy
was better than G1. At the grower period (5-10 week), each group was further divided into subgroups each
containing 15 goslings. G1 and G2 were divided into as G1A, G1B and G2A, G2B, respectively. G1A and G2A
were treated with the rations containing 17% CP, 3000 kcal/kg ME, ME/CP 177 whereas G1B and G2B were
treated with the rations containing 15% CP, 3000 kcal/kg ME, ME/CP 200. Different energy-protein ratio
showed no effect on average live weights of groups at grower period (P>0.05). There was no statistical
differencens between the diet groups, in terms of carcass dressing percentage, carcass cuts and feather weight. It
was concluded that diet contain 23% CP, 3000 kcal/kg ME, ME/CP 130 in starter period and 15% CP, 3000
kcal/kg ME, ME/CP 200 in grower period is sufficient for the geese reared in Kars region.
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GIRIS

Kazlar, kiimes gibi 6zel bir barinaga ihtiyac duy-
madan, ¢ogunlukla sert iklim kosullarina sahip
bolgelerde et, tiy ve karacigerinden yararlanmak
icin yetistirilebilen bir kanath turidir !. Ulkemizde
kaz vyetistiriciligi daha cok kucuk aile isletmeciligi
seklinde yapilmaktadir. Ozellikle Kars ve yéresin-
de yasayan halk protein ve enerji gereksini-minin
bir kismini kaz eti ve yagindan karsilamaktadir **.

Et Gretimi amaciyla yapilan beside, palazlara
baslangic ve bitirme donemi seklinde 10 haftalik
yasa kadar besleme uygulanmaktadir *. Baslangic
doneminin ilk iki haftasinda %22 ve %24 ham
protein (HP) iceren rasyonlarla beslenen 6rdek-
lerde canli agirligin, %18 ve %20 HP iceren ras-
yonlarla beslenenlerden daha fazla oldugu, ikinci
haftadan sonra ise %18’den fazla ham protein kap-
sayan rasyonla beslemenin 6nemli 6lclide yarar
saglamadigi bildirilmektedir *. Roberson ve Francis
“in yaptiklari arastirmada, kaz beslemenin ilk alti
haftasinda rasyonun %24 HP icermesinin, %20 ve
%16 HP diizeyine gore daha iyi sonuclar verdigi
belirtilmektedir. Yapilan bir diger calismada 7, 4
haftalik donemde %16, %20 ve %24 HP ile 2750
kcal/kg metabolik enerji (ME) iceren rasyonlar
benzer canh agirhk kazanci saglarken, rasyonun
enerji iceriginin 3090 kcal/kg’a yukseltilmesi ile
%24 HP iceren rasyonla beslenen kazlarin canli
agirhiklarinin %20 ve %16 HP iceren rasyonlara
gore daha fazla oldugu saptanmistir. Ayni calis-
manin 5-8 haftalik doneminde 2750 kcal/kg ME ve
%24, %20 ile %16 HP iceren rasyonlar canh agir-
likta herhangi bir farklilik meydana getirmemistir.
Ancak enerji icerigi 3090 kcal/kg’a cikartildiginda
%24 HP iceren grup %20 ve %16 HP iceren
gruplardan daha fazla canli agirhk kazanmistir.

Jeroch ve ark.? calismalarinda rasyonda ham
protein seviyesinin yikseltilmesinin et Gretimini,
yuksek enerjili beslemenin de canh agirhk kazan-
cini arttirdigint saptamiglardir. Bu artistaki ekstra
kazancin ozellikle deri alti, intestinal ve abdomi-
nal yag olarak sekillendigi ifade edilmektedir ®.
Sekiz haftalik yastan sonra rasyonun enerji seviye-
sinin arttirllmasi ile yaglanmanin da basladigi be-
lirtilmektedir °. Scott ve ark. yaptiklari aragtirma-
da biytume ve karkas kompozisyonunu rasyondaki
enerji ve protein seviyelerinden daha ziyade
enerji-protein oraninin belirledigini bildirmislerdir.

Calismalarda, baslangic ve biyitme donem-

lerinde kazlarin rasyonlarindaki enerji ve protein
seviyelerinin farkhlhiklar gosterdigi gortlmektedir.
Bu nedenle yapilan arastirmada, Kars sartlarinda
yetistirilen kazlarin baslangic ve buytitme dénem-
lerinde, farkli enerji-protein diizeyinde besleme-
nin, besi performansi ve karkas ozelliklerine
etkisinin belirlenmesi amaglanmistir.

MATERYAL ve METOT

Denemede, 60 adet 1-3 ginluk yasta kaz
civcivi kullanildi. Deneme, 0-4 haftalik baslangi¢
ve 5-10 haftalik biyitme olmak tzere toplam 10
haftalik donemde yiratildi. Baslangic doneminde
herbirinde 30’ar adet kaz civcivi bulunan iki grup
olusturuldu. Birinci gruba (G1) %20 HP, 2900
kcal/kg ME, ME/HP orani 145 (rasyon 1), ikinci
gruba (G2) ise %23 HP, 3000 kcal/kg ME, ME/HP
orani 130 olan rasyon (rasyon 2) verildi.

Bluyttme doneminde ise baslangic donemin-
deki gruplar, herbiri 15 kaz palazi icerecek sekilde
ikiser alt gruba ayrildi. Baslangic donemindeki G1
ve G2'nin alt gruplarindan ikisine (G1A, G2A)
%17 HP, 3000 kcal/kg ME, ME/HP orani 177
(rasyon A), diger iki alt gruba da (G1B, G2B) %15
HP, 3000 kcal/kg ME, ME/HP orani 200 iceren
rasyonla (rasyon B) besleme uygulandi.

Yemlerin besin madde icerikleri AOAC '"de
belirtilen metotlar ile saptandi. Deneme rasyon-
larinin yem ham madde ve besin madde icerikleri

Tablo 1'de verilmistir.

Kuluckadan cikan civcivler tartilarak, cikis agir-
liklarr ortalamalari birbirine yakin olacak sekilde iki
grup olusturuldu (G1 ve G2). Birinci ve ikinci grup-
larin her ikisi de 4. haftanin sonunda ortalama
canli agirliklar yakin olacak sekilde, ikiser alt grua
ayrildi. Baslangic doneminde rasyon 1, buyutme
doneminde rasyon A verilen grup G1A, buyitme
doneminde rasyon B verilen grup G1B; baslangic
doneminde rasyon 2, blyitme doneminde rasyon
A verilen grup G2A, biylitme doneminde rasyon B
verilen grup G2B olarak adlandirildi. Gruplar olus-
turulurken tiy, renk ve cinsiyet dikkate alinmadi.

Baslangic ve biyltme doneminde palazlar,
grup olarak ad libitum yemlemeye tabi tutuldu.
Her hafta sonunda gruplarin 6nlerinde artan yem-
ler tartilarak, haftalik tikettikleri ortalama yem
miktari belirlendi. icme suyu siirekli énlerinde
bulunduruldu.



Tablo 1. Deneme rasyonlarinin yem ham madde ve besin madde
icerikleri (%)

Table 1. Content of the diet and raw feed material in the
experimental ration (%)

0-4 Haftallk Dénem 5-10 Haftalik D6nem

Yem Maddeleri (Baslangic) (Biiyiitme)
Rasyon1 Rasyon 2 Rasyon A Rasyon B

Misir 55.5 55.5 65.5 60.5
Arpa 12 2 9.5 20.5
SFK 28 33 225 16.5
Balik Unu 2 5 - -

Bitkisel Yag - 2 - -

Kireg Tas! 1.25 1.25 1.25 1.25
Tuz 0.25 0.25 0.25 0.25
DCP 0.75 0.75 0.75 0.75
Vitamin-Mineral* 0.25 0.25 0.25 0.25
HP % 20 23 17 15

ME, kcal/kg** 2900 3000 3000 3000
ME/HP 145 130 177 200

* Her kg karma yemde; Vitamin A 21 000 U, Vitamin D3 4 200 IU,
Vitamin E 52.5 mg, Vitamin K3 8.75 mg, Vitamin B1 4.38 mg, Vitamin
B2 8.75 mg, Vitamin Bé 7 mg, Vitamin Bi2 0.05 mg, Nikotinamid 52.5
mg, Kal-D-Pantotenat 15.75 mg, Folik asit 1.14 mg, D-Biotin 0.09
myg, Kolin klorid 525 mg, Mn 140 mg, Fe 140 mg, Zn 140 mg, Cu 17.5
myg, 1 1.05 mg, Co 0.53 mg, Se 0.44 mg bulunmaktadr.

** Tablo degerlerinden hesapla bulunmusgtur *.

Kaz civcivlerinin kulugkadan ¢ikis agirliklari
alindi. On haftalik donem boyunca her haftanin
sonunda palazlar tartildi. Canl agirlik degisimi O-
2, 2-4, 4-6, 6-8, 8-10 haftalar halinde belirlendi.

Bir kg canli agirlik artisi icin tiketilen toplam
yem miktarinin hesaplanmasiyla yemden yarar-
lanma orani tespit edildi.

Karkas ozelliklerini belirlemek amaciyla, dene-
me sonunda herbir gruptan 4’er adet kaz kesildi.
Karkas randimani, karkaslar 24 saat +4°C’de
bekletildikten sonra saptandi. Karkaslar Jones 2 'a
gore parcalara ayrildi. But, gogus, sirt, deri, i¢ yag,
tly ve karaciger agirliklari belirlendi.

Denemedeki 0-4 haftalik donemde iki farkl
grup kazlarin canli agirlik artislarindaki farklihg
ortaya koymak icin varyans analiz metodu (Anova),
5-10 haftalik donemde ise grup ve alt gruplar etki-
lerinin ayni anda incelenmesi icin General Linear
Model (GLM) metodu, gruplar arasinda karkas 6zel-
liklerindeki farklihgr belirlemek icin varyans analiz
metodu (ANOVA) uygulandi . Kazlara grup yem-
lemesi uygulandigindan yem tiketimi ve yemden
yararlanma oraninin istatistiki hesaplari yapilamadi.

BULGULAR

Arastirmanin baslangic doneminde gruplarin
ortalama kulugka cikis agirliklari ile 2 ve 4. hafta
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canl agirhklari, buytitme doneminde kazlarin 6, 8
ve 10. hafta ortalama canl agirliklari Tablo 2'de
verilmistir.

Baslangi¢ doneminde gruplarin yem tiketimi,
canli agirlik artisi ve yemden yararlanma orani

Tablo 3'te, buyitme doneminde gruplarin yem

tiketimi, canh agirhk artisi ve yemden yararlanma
orani ise Tablo 4'te, deneme sonunda her gruptan
4 adet olmak lzere kesilen kazlarin karkas
ozellikleri ise Tablo5'te verilmektedir.

Tablo 2. Baslangi¢ ve biiyiitme déneminde gruplarda
ortalama canlt agurliklar (g)

Table 2. Average live weights of groups at the starter and the
grower period (g)

Baslangi¢ Donemi (0-4. hafta)

Gruplar Cikis 2. hafta 4. hafta
Grup 1

%20 HP, 98.96 +£3.31 543.10+18.34 1401.50+31.41°
2900 kcal/kg ME

Grup 2

%23 HP, 98.32+3.11 557.30+£19.92 1518.60+40.27°

3000 kcal/kg ME
Biiyliitme Donemi (5-10. hafta)
6. hafta 8. hafta

Gruplar 10. hafta

Grup 1 A rasyonu
%17 HP,
3000 kcal/kg ME

Grup 1 B rasyonu
%15 HP,
3000 kcal/kg ME

Grup 2 A rasyonu
%17 HP,
3000 kcal/kg ME

Grup 2 B rasyonu
%15 HP,
3000 kcal/kg ME

2120+70.38 2581+98.82  3060+114.90

2103+£67.99 2572+9547  2989+111.00
2398+70.38 2814+98.82  3123+114.90

2220+67.99 2681+89.68  3071+104.27

Ayni sttunda farkli harfleri tasiyan degerler arasindaki fark istatistiki
bakimdan 6nemlidir (P<0.05)

Tablo 3. Baslangi¢c déneminde gruplarda yem tiiketimi, canlt
agrlik artist ve yemden yararlanma orant

Table 3. Feed consumption, live weight gain and feed
conversion ratio of the groups at the starter period

Yas Yem Tiiketimi ve Besi Gruplar

(hafta) Performansi Gl G2
Yem tiketimi (g/hayvan/gin) 52.27 48.58

0-II Canli agirlik artisi (g/giin) 31.54 3293
Yemden yararlanma orani (kg/kg) 1.66 148

Yem tiiketimi (g/hayvan/giin) 13488  139.87

II-1vV Canli agirlik artisi (g/gtin) 61.05 68.69
Yemden yararlanma orani (kg/kg) 221 2.04

Yem tliketimi (g/hayvan/gln) 93.58 94.22

0-1V Canli agirhk artisi (g/giin) 46.29 50.81
Yemden yararlanma orani (kg/kg) 2.02 1.85
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Tablo 4. Biiyiitme déneminde gruplarda yem tiiketimi, canlt agurlik artist ve yemden yararlanma orant
Table 4. Feed consumption, live weight gain and feed conversion ratio of the groups at the grower period

(hzﬁa) Yem Tiiketimi ve Besi Performansi GI1A G1B GruplarGZA G2B
Yem tlketimi (g/hayvan/giin) 22219 203.43 258.68 229.49
VI Canli agirlik artisi (g/gtin) 51.54 50.84 61.95 50.46
Yemden yararlanma orani (kg/kg) 431 4.00 418 4.55
Yem tlketimi (g/hayvan/giin) 230.55 230.07 218.64 211.63
VIII Canli agirlik artisi (g/gtin) 32.96 3351 29.71 27.14
Yemden yararlanma orani (kg/kg) 6.99 6.86 7.36 7.80
Yem tlketimi (g/hayvan/gin) 234.44 182.79 164.66 193.31
X Canli agirlik artisi (g/gtin) 34.19 23.93 22,01 2292
Yemden yararlanma orani (kg/kg) 6.86 7.64 7.48 8.44
Yem tlketimi (g/hayvan/gin) 229.06 205.43 213.99 211.47
V-X Canli agirlik artisi (g/gtin) 39.56 36.10 37.89 37.08
Yemden yararlanma orani (kg/kg) 5.79 5.69 5.65 5.70
Tablo 5. Gruplarda kesilen hayvanlarin karkas ézellikleri
Table 5. Carcass traits in the experimental groups at slaughter (g)
T Gruplar
Karkas Ozellikleri GIA G1B G2A G2B
Karkas Randimani (%) 63.79+0.83 67.79+3.03 63.40+0.67 67.18+2.20
But Agirhgi (g/kg karkas agirligr) 204.35+6.54 197.22+8.63  204.05+1.50 207.33+5.45
Gogis Agirhigi (g/kg karkas agirhgr 189.62+3.61 187.13+7.42 194.10+3.17 179.83+5.92
Sirt Agirhgi(g/kg karkas agirhg) 176.28+5.05 17549+345 176.14+6.38 175.86+2.29
Deri Agirhgi* (g/kg karkas agirligr) 188.74+9.17 204.91+17.76 188.98+6.14 207.90+20.03
ic Yag Agirhgi (g/kg karkas agirhn) 55.10+7.47 54.02+7.35 42.53+4.41 53.17+7.09
Tiiy Agirhgi (9) 218.39+22.48 207.53+13.22 240.78+26.50 211.56+16.96
Karaciger Agirlhigi (g) 66.59+7.53 56.57+5.51 63.87+3.62 60.49+5.28

* Kanat derisi hari¢

Gruplar arasindaki fark istatistiki bakimdan 6nemsizdir (P>0.05)

TARTISMA ve SONUC

Baslangic doneminde yiiksek protein verilen
gruptaki (G2) kazlarin canh agirhigi dustik protein
verilen gruba (G1) gore daha fazla belirlenmis ve
ozellikle denemenin dordiinct haftasinda gruplar
arasindaki fark (G1 1401 g, G2 1518 g) onemlilik
arz etmistir (P<0.05). Denemenin 0-4 haftalik
doneminde G2’deki palazlarin daha yiksek canli
agirhk kazanmasi, Roberson ve Francis ”’in 0-6
haftalik donemde besledikleri Beyaz Cin kaz-
larinda yuiksek protein iceren rasyonla beslenen
grubun daha fazla canh agirlik kazandiklari bildi-
risine uygunluk gostermektedir. Ayrica Roberson
ve Francis ¢, farkli enerji protein oranlarinda besle-
nen Beyaz Cin kazlarinin 4 haftalik yastaki canli
agirhiklarini yuksek enerjili-ytiksek proteinli ras-
yonla beslenen grupta daha yiksek bulmuslardir.
Bu deger, calismamizda 3000 kcal/kg ME, %23
HP iceren rasyonla beslenen grubun 4 haftalik
yastaki canli agirhginin (1518 g); 2900 kcal/kg ME,
%20 HP olan rasyonla beslenen grubun canli agirli-

gindan daha fazla olmasi (1401 g) bulgusuna ben-
zerlik gostermektedir. Diger taraftan Stevenson
‘un kazlarda yaptigi benzer arastirmanin sonuclari

da bulgularimizi destekler niteliktedir.

Baslangic doneminde, G2’'nin ginlik yem
tiketimi bir miktar fazla (94.22 g) cikmistir (Tablo
3). Baslangic doneminde yem tiketiminin G2'de
fazla bulunmasi, Stevenson un italyan Legarth
hybrid kazlarla yaptigi calismada, yem tiiketimini
yuksek protein ve dustik enerji grubunda daha
yuiksek olarak belirledigi verisiyle uyumluluk igin-
dedir. Ancak her iki calismada kullanilan kaz irk-
larinin degisik olmasi tiketilen miktarda farklilik
ortaya cikartmistir. Diger taraftan Nitsan ve ark.k
‘nin %23 HP, 2990 kcal/kg ME iceren rasyonla
beslenen kazlarin 0-2 haftalik donemlerinde kay-
dettigi yem tiketimi (57.2 g/glin), denememizdeki
ayni gruptan (48.58 g/giin) yiksek bulunmustur.

Canli agirhik artisi, tim baslangic doneminde
G1'de G2’ye gore daha dustk belirlenmistir. Yem-



den yararlanma oraninda ise yuiksek proteinli grup
daha iyi sonug vermistir. Nitsan ve ark.2 'nin %23
HP, 2990 kcal/kg ME iceren rasyonla beslenen
kazlarin 0-2 haftalik donemlerinde kaydettigi canh
agirlik artisi ve yemden yararlanma orani, ¢alisma-
mizdaki ayni gruptan farkli belirlenmistir. Bu
durum arastirmalarda kullanilan kazlarin irklarinin
farklihgr ile aciklanabilir. Calismamizdaki kazlarin
yemden yararlanma orani, Roberson ve Francis ¢
‘in degerlerinden az da olsa farklilik gostermistir.

Arastirmanin buylitme doneminde, baslangic
donemindeki gruplar %17 HP, 3000 kcal/kg ME
ve ME/HP 177 ile %15 HP, 3000 kcal/kg ME ve
ME/HP 200 olan iki degisik alt gruplar halinde
beslendiklerinden canli agirliklar ilk donemin etki-
sinden dolayi farkli olmustur. Denemede G2A
diger gruplardan daha fazla agirlik saglamistir.
Fakat bu farklihk istatistiksel Gnem gostermemistir
(P>0.05). Bu sonuclar, Roberson ve Francis  “in 0-
6 haftalik baslangic doneminde %24 HP ve 6-18.
haftada %16 HP ile beslenen gruplarin, ayni
donemlerde %24-12 ve %20-16 HP ile beslenen
gruplardan daha fazla canli agirhik kazandiklari
bildirisleriyle paralellik arz etmektedir.

Roberson ve Francis ¢, %16 HP, 3090 kcal/kg
ME ve %20 HP 3090 kcal/kg ME iceren rasyonla
beslenen Beyaz Cin kazlarinin 8 haftalik yastaki
canli agirhiklarint 2383 g, 3058 g olarak belirle-
misler ve ayni enerji diizeyinde ytiksek miktarda
protein alan grubun canli agirhigini daha fazla sap-
tamiglardir. ilgili arastirma, kullanilan kaz irklari ve
protein, enerji dizeylerinin fakliligindan dolayi
denememizdeki canli agirlik verileriyle uyum gos-
termemektedir.

Baslangic donemindeki gruplar iki degisik alt
gruplar halinde beslendiklerinden, bu durum
buylitme doneminin ilk haftalarinda hayvanlarin
yem tiketimini de etkilemistir (Tablo 4). Ancak
arastirmanin diger haftalarinda ve 5-10. hafta top-
laminda yem tiketimi gruplarda birbirine yakin
degerde bulunmustur. Stevenson ¥ ‘un %15,75
HP, 2990 kcal/kg ME iceren rasyonla beslenen
kazlarin 4-8 haftalik donemlerinde kaydettigi yem
tuketimi, denememizdeki ayni gruptan ytksek
bulunmustur. Bu durum denemede kullanilan kaz
irklarinin farklihgina baglanabilir.

Ortalama yemden yararlanma orani 5-10.
haftalik donemde gruplarda 5.65-5.79 arasinda
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sekillenmis olup, farkli protein diizeyi ve enerji-
protein oraninda beslemede yemden yararlanma
orani gruplarda rakamsal olarak benzer saptan-
mistir. Yemden yararlanma orani, Roberson ve
Francis ¢ "in 4, 8 ve 13 haftalik yaslardaki kazlarin
yemlerindeki protein oraninin %16’dan %20’ye
¢tkmasinin yemden yararlanma tizerine etkisinin
olmadig bildirisi tarafindan desteklenmektedir.

Arastirmada, 10. haftanin sonunda her gruptan
kesilen 4 adet kazin karkas randimani gruplar
arasinda onemli fark olusturmamuistir. Ancak kar-
kas randimani denemenin 4-10. haftasinda ytiksek
enerji-protein oranina sahip her iki grupta (G1B,
G2B), diger gruplara gore %6 diizeyinde fazla
belirlenmistir (Tablo 5). Karkas randimant,
Stevenson ¥’in kazlarda karkas randimanini %65
civarinda tespit ettigi arastirmasi ile uyumluluk
icindedir. Zira her iki arastirmada karkas randima-
nina bu dizeylerdeki protein ve enerjinin etki-
sinin 6nemli olmadigi sonucu ¢ikmaktadir. Diger
taraftan karkas randimani icin belirledigimiz de-
gerler ElIminowska ve ark.®* 'nin entansif beslenen
kazlarda saptadigi verilerle de benzerlik goster-
mektedir.

Karkasa ait parcalardan but, gogus, sirt, deri ve
ic yag agirhklart gruplarda 6nem arz etmemistir
(P>0.05). Gogus ve ic yag agirhginin, Kirchgepner
ve ark.Z "in farkli rasyonla beslenen kazlardan elde
ettikleri degerlerden ytiksek bulunmasi, hayvanlara
verilen rasyonun bilesimine baglanabilir. Diger
taraftan karkas parcalarina ait bulgularimiz,
Stevenson ¥ “in calismasindan da et ve kemik
ayriminin yapilmasi ve kesim tekniginden dolayi
farklilik gostermektedir. Karaciger agirhgi yuksek
proteinli gruplarda fazlalik gosterse de istatistiksel
anlamda 6nemli bulunmamistir (P>0.05). Kara-
ciger agirhgi Kirchgefner ve ark.”’nin farkl enerji-
protein diizeylerinde beslemenin kazlarda kara-
ciger agirliklarinda 6nemli bir fark olusturmadigi
arastirma verileri tarafindan desteklenmektedir.

Sonug olarak, kazlarda baslangic doneminde
%23 HP, 3000 kcal/kg ME, ME/HP 130 igeren
grup %20 HP, 2900 kcal/kg ME, ME/HP 145
kapsayan gruba gore daha fazla canli agirlik
kazanmis ve yemden yararlanma orani da bu
grupta daha olumlu netice vermistir. Denemenin
buyitme doneminde farkli protein ve enerji
oranlarinin canli agirlik, yem tuketimi, yemden
yararlanma orani ile karkas randimani ve karkas
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parca agirhklari tizerine 6nemli bir etkisi saptan-
mamistir.

Bu baglamda, Kars'ta yetistirilen kazlarin
baslangic yemlerinin %23 HP, 3000 kcal/kg ME,
ME/HP 130 icerikli olmasi; biyitme donemi
rasyonunun da %15 HP, 3000 kcal/kg ME, ME/HP
200 kapsamasinin yeterli ve daha verimli olacagi
tavsiye edilebilir.
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